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о 
ЕВРЕІІСКІЯ 

РЕЛШЮЗНЫЯ СЕКТЫ 

ВЪ РОССІИ. 

Религія, данная Маисеемъ народу Еврей­

скому , не сохранилась между посл довате-

лями ея въ первоначальномъ своемъ вид , 

въ той чистот и простот , въ какой заклю­

чается и представляется намъ въ бого-

духновенныхъ книгахъ великаго Пророка и 

Законодателя: съ теченіемъ времени, она 

подверглась объясненіямъ, дополненіямъ, 

распространеніямъ , а наконецъ ,- въ - сл д-

ствіе прим си чуждыхъ началъ? изм неніямъ 
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и искаженілмъ, которыя массу н когда избран-

наго народа разд лили на многія, бол е-или-ме-

н е различныя между собою, бол е-или-мен е 

удаляющіяся отъ первобытной чистоты уче-

нія, испов данія и расколы. Явленіе это обще 

вс мъ религіямъ, и если высок/ю заниматель­

ность представляетъ изученіе причинъ его , 

хода и посл дствій у вс хъ народовъ и во вс хъ 

случаяхъ , гд оно обнаруживалось, — какъ 

по отношенію его къ Феноменологіи духа че-

^ов ческаго вообще, такъ и по вліянію на 

гражданскую жизнь обществъ, — то у Народа 

Еврейскаго т мъ-бол е : религіозный элементъ 

нигд , какъ изв стно , не проникалъ обще­

ственной и частной жизни и не обусловливалъ 

явленій ел въ такой м р , какъ у этого на­

рода, созданнаго и существующаго досел 

единственно силою своихъ религіозныхъ в -

рованій и установленій. 

Для насъ Русскихъ, знакомство съ этимъ 

предметомъ им етъ еще, кром -того, можно-

сказать, интересъ м стный; ибо съ-т хъ-поръ, 

какъ утративъ отечество и самостоятельное 

существованіе государственное, Евреи раз­

брелись и разс ялись по всему лицу земли, 

нигд и никогда не скучивалось ихъ въ 

одной стран столько, какъ въ возСоеди-
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ненныхъ потомъ отчасти съ Россіею обла-

стяХъ бывшаго Королевства Польскаго* Зд сь 

образовалось какъ-бы новое Царство Израиль­

ское: въ Польш собственно, въ Литв , въ Б ло-

руссіи и Червонной-Россіи, въ Подоліи и Украй-

н , обитала и обитаетъ досел , если не бол е, 

такъ на-в рноё ц лая треть Еврейскаго наро-

донаселенія на земномъ шар ; да и въ т хъ 

изъ эт хъ областей, который входятъ нын въ 

составъ одной Россіи, съ присоединеніемъ къ 

нимъ Малороссіи, Новороссіи и Бессарабіи, 

достается на нашу долю все еще почти ц -

лый милліонъ этого племени , или четвертая 

доля общаго количества его во вс хъ пяти 

частяхъ св та. Многочисленность эта и ску-

ченіе съ одной стороны? а съ другой покро­

вительство, какимъ пользовались тутъ Евреи 

подъ Польскимъ владычествомъ, и выгоды , 

какими пользуются они до настоящаго времени, 

были причинами, что жидовство утвердилось 

зд сь кр пче и развилось полн е,ч мъ гд -либо 

въ другихъ странахъ, со времени такъ-называ-

емаго «разс янія Народа Еврейскаго»; оттого, 

ест^твенно, и религіозныя секты, образовавші-

яся въего н драхъ, ни въ какомъ другомъ краю 

міра не представляются въ такомъ разнообра-

зіи и полнот выражснія , какъ въ помяну-

тыхъ возвращенныхъ отъ Польши земляхъ, 
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откуда пустили он в тви и въ другія Рус-

скія губерніи, гд дозволено Евреямъ жи­

тельство. Немного, поэтому, теряютъ читате­

ли наши, въ-отношеніи къ общности предме­

та, когда, вм сто - того - чтобы говорить обо 

вс хъ Еврейскихъ религіозныхъ сектахъ, мы 

ограничиваемся въпредлагаемомъ труд только 

св д ніями о т хъ изъ нихъ, который суще-

ствуютъ между Евреями, обитающими въ Р с-

сіи. Св д нія эт заимствованы нами у Беэра, 

Кьярини, Франка, Іоста, .КапФИга, Депинга, 

Майера *, и другихъ нов йшихъ и йзв стныхъ 

писателей о предмет , какъ изъ Евреевъ, такъ 

и изъ Христіанъ. 

Въ-теченіе тысячел тняго существованія 

Народа Еврейскаго, отъ кончины Моисея 
• . . . . • * • . • • 

*.-Р. Beer: @е(фіфіе, Щш unb ЗПетипдсп oUerbeflon* 
benen unb поф beflê tnben tetisiJfen 6eften bet Subem Ŝ tftnn, 
1822# /. M. Iost:%l{$mtm ®г\Щіг-ЫЪ %\№imtyn&A* 
Ш. ОЗегГш, 1852. L. A. Chiarini: Theorie du Judaisme. 
Paris, 4830. A. Francli\ La Kabbale ou laphilosopbie reli-
gieuse des НсЬгеих. Paris, 1843. Capefigue: Histoire philo-
sophique des Juifs. Paris, 1833. G.B.Depping: Les Juifs 
pans le'Moyen-Age. Paris, 1845. Bonaventura Mayer : 
2)ie Subeit unferer. 3eU. с̂аепёЬига, 1842* 



до Ш ненія Вавилонскаго и возвращенія 

изъ пл на, мы не находимъ въ этомъ на-

род ннкакихъ сл довъ существованія сек-

таторства, которое-бы им ло иеточникомъ 

разномысліе въ пониманіи или исполненіи ка-

кихъ-либо частей даннаго Богомъ Моисею За­

кона. Находились, правда, во Израил , какъ 

видно это изъ н которыхъ м стъ Давида 

(пс. х,, 14) и Іезекіиля ( ш, 12), люди, которые 

или вовсе отвергали существованіе Божіе, или 

отрицали только вліяніе Промысла на д лк 

челов ческія: но это были люди отд льные, 

которые не (образовывали Формальныхъ сектъ; 

это были мн нія личныя, не развивавшіяся въ 

школы. Да еслибы допустить, что и это им ло 

м сто, то все-таки секты эт , равно-какъ и т 

отд лы Еврейскаго Народа, которые впадали 

въ идолопоклонство, никакъ нельзя было-бъ 

назвать Сектами Жо и се иски ми; ибо члены 

ихъ^ отвергаяу основныя положенія Закона Мо-

исейскаго, отпадали черезъ то отъ него впол-

н , и существовали совершенно вн его. Сек-

ты эт —атеистическія, деистическія, полите-

истическія,—могли быть Сектами Еврейскими 

только въ этнографическомъ* смысл ; но ни­

какъ уже не могутъ быть названы такъ, если 

слово « Еврей)) принимать за сиионимъ«посл -

дователя Закона Моисеева». 
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Первые сл ды разъединенія собственно въ 

лон с Моисейства встр чаемъ .только по воз-

вращеніи уже избраннаго народа изъ Плфна 

Вавилонскаго. Б дствіе это г которому онъ под­

вергся, въ наказаніе за отступленіе свое отъ 

зав та съ Богомъ, за постоянное и долговре­

менное нарушеніе Его запрв дей, заставило 

т хъ мужей, которые предводительствовали 

возвращавшимися въ отечество выходцами л 

обленены были отъ Персидскаго Правитель­

ства влас тію для введенія въ юной колоніи 

гражданскаго и религіознаго. порядка, обра-
ч 

тить все вниманіе на предохраненіе впредь 

народа отъ престурленія, за которымъ~бы мо-г 

гла посл довад!ь .вторично тацая-же кара. Съ 

wtom, ц лію г т^къ-называвшаяся Великая-гСи-

нагога разсудила за благо ограничить произ-

волъ его во многихъ такихъ случаяхъ,-гд 

З^конъ давалъ ему просторъ. Ограниченія 

зт придумала она .какъ выражаются Тал­

мудисты, для-того-чт<?бы он д йствитель-

нымъ цредписаніямъ Закона служили какъ-

бы защитительною отъ нарушенія ихъ (((огра­

дою)) (сеягъ)*. Многія изъ установленій ино-

Таковы, на-прим р запрещенія: здить верхомъ въ 
субботу, илц играть въ этбтъ день на музыкальномъ инстру­
мент*; запрещенія, которыхъ п тъ въ Закон Моисеевомъ, и 
которыя придуманы были въ-поед детвіи вотъ изъ какого 
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вовведеній этого времени были, н тъ сомн -

нія, вызваны необходимостію, самьшъ хо-

домъ д лъ и тогдашнимъ положен!^мъ на­

рода ; но вм ст -съ-т мъ он послужили и 

поводомъ къ первому, небывалому еще до^ 

тол разд ленію Израиля- Тогда-какъ одни 

согласились - на ат нововведенія г приняли 

ихъ и стали приводить въ исполненіе ; дру-

гіе нашли ихъ ненужными, излишними и 

сочлш для : себя дрстаточнымъ сл довать 

единственно д йствительньшъ предписаніямъ 

Закона Моисеева/ Первые назвались Хасси-

димъ, то-есть — людьми , которые, «изъ же-

ланія угодить Богу, д лаютъ бол е-ч мъ 

предписываетъ Законъ» ; посл дніе—Цади-

кимъ, то-есть — людьми, которые «твердо со-

блюдаютъ законъ, не д лая н и б о л е , ни 
* * • 

мен е того, къ чему онъ обязываетъп. 
"^ "''?,.-7 ;: ••:.«,*;.-.^..ч.?--',.'''.?'-:;;':"';•• • • J'-'-f.'T-i"* •*' ';< і И' '. '•' ' 

Изъ этого первоначальнаго раскола разви­

лись въ-посл дствіи, по опред лившимся двумъ 

направленіямъ, вс существующія досел ,или 

когда-либо существовавшія у Евресвъ рели-

гіозныя секты. Цадикимы дали происхожде-

чуднаго опасешя. Всаднику можетъ понадобиться срі&ать ло­

зу, чтобы погонять лошадь, а у играющаго можетъ сломаться 

или испортиться инструментъ, и онъ станетъ его починивать: 

въ обоихъ случаяхъ, тотъ и другой займутся д ломь, то-

есть тізмъ, что «Законъ воспрещаетъ. 
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ніе вс мъ т мъ ^ которые, держась бук­

вально Первоначальнаго Закона, не прини­

мал? и не принимаютъ въ объяснение и до-

полненіе его никакого устнаго божественна-

го предайія: Самарлнамъ Еллинистамъ, 

Ессеямъ, Саддукеями * и Караимамъ. 

Отъ Хассидимовъ произошли вс т , которые, 

кром Письменнаго Моисеева Закона, прини­

мали и принимаютъ еще устное дополненіе къ 

нему и объясненіе его, сообщенныя, по мн нію 

ихъ, Моисею самимъ Богомъ, вм ст съ Зако-

номъ Письменнымъ, и сохраняемыя по преда-

нію: Фарисеи — съ потомствомъ щъ Талму­

дистами и Равеинистамщ и Каббалис-

ты—со вс мнг ихъ разв твленіями, образовав­

шимися въ швыя времена, 

Указавъ такимъ-образомъ на первый мо-

ментъ и исходные пункты раскола, будемъ 

сл дить теперь образованіе и развитіе его въ 

каждой изъ существующихъ въ Россіи сектъ, 

особо. Начнемъ съ Караитовъ, какъ изо вс хъ 

потомковъ Израиля наимен е удалившихся отъ 

первоначальной чистоты Моисеева Закона. 

* Саддукеевъ не должно см шивать съ первоначальны- ' 
ми Цадшимамщ также-какъ и первоаачальныхъ Хаесиди-
мовЪ) окоторыхъ говорится уже въ Книгахъ Маккавейскихъ, 
сь лоздн йшими Каббалистами этого имени. 
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I. К Л Р А И Т Ы ИЛИ К А Р А И М Ы . 

Въ пред лахъ Россіи число Караитовъ 

весьма незначительно и само-по-себ , а еще-

бол е въ сравненіи съ массою живущихъ въ 

ней единоплеменниковъ ихъ, Раввинистовъ и 

Каббалистовъ; со - вс мъ - т мъ большинство 

Караитовъ, сколько изв стно, все-таки нахо­

дится въ Россіи, что показываетъ, какъ во-

обще малочисленна горсіъ этихъ сектато-

ровъ. Главное гн здо ихъ въ настоящее вре­

м я — это Крымъ: зд сь въ Ёвпаторіи, Чуфутъ-

Калэ, Армянскомъ - Базар , еодосіи, Севас-

топол и СимФеропол находится ихъ въ на­

стоящее время около 800 семействъ (по по-

сл дней народной переписи 2,064 мужескаго и 

2,124 женскаго, всего 4,188 обоего пола душъ), 

Зат мъ въ ̂ Щ^Ші^ШЩ^шШой^ тгрп общины 

ихъ, разм щающіяся по Одесс , Николаеву и 

Херсону, заключаютъ въ себ до 85 семействъ; 

въ Волынской, въ город Луцк , ^живетъ ихъ 

также около 80 семействъ; въ Виленской — 

около 100 семействъ въ город Трокахъ, и 

н сколько въ самой Вильн ; въ Ковенской— 

отъ 50 до 60 семействъ Понев жскаго у зда 

въ м стечк Новом ст , и н сколько въ са-

момъ город Понев ж ; наконецъ, л тъ де-
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сять тому, 135 души одного мужескаго пола, 

насчитывалось въ Закавказскомъ-Кра *.• 

Но какъ ни мала числомъ горсть Карай-

мовх, горсть эта. считаетъ себя — и ёдвали 

не нм етъ полнаго права на то — единствен­

ною представительницею древняго національ-

наго правов рія Евреевъ, см ло обвиняя мил-

ліоны Раввшшстовъ, а т мъ-бол е другія се-

кты, въ совершенномъ отступничеств отъ 

первоначальной чистоты истиннаго Закона Мо­

исеева. Правов ріе это свид тельствуютъ сл -

дующіе основные догматы в ры Караитовъ: 1) 

Вс небесныя и земиыя т ла, со вс мъ, что въ 

нихъ заключается, суть существ щтворенныя; 

но 2) Хворецъ ихъ самъ не сотворенъ: 5) Онъ 

единъ и не им етъ себ подобнагр. 4) Онъ по-

слалъ служителя своего Моисея, и 5) Чрезънего 

іозв стилъ совершенн йшій Законъ. 6) Дол­

жно знать язщкъ и понимать смыслъ, Закона. 

7) Духомъ Божіимъ іодщда бьіда также и ос­

тальные Пророки, 8) Въ день судный Господь 

воскреситъ мертвыхъ, и 9) Воздастъ каждому 

по д ламъ его. 10) Господь наказалъ народъ 

свой пл неніемъ, и отъ негожъ должно еже-

дневно ожидать избавленія чрезъ посредство 

Мессіи, сына Давидова. 

* Ж. М. В. Д. ч. I. с 2 6 4 - 2 6 6 . 
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Главное различіе Караитовъ отъ Рав-

винистовъ, а потому и отъ другихъ прі-

емлющихъ преданіе сектъ, заключается въ 
' * - ч 

томъ, что Раввинисты, кром Письменнаго 

Закона, даннаго Моисею отъ Бога., принн-

маютъ еще , что Богъ сообщилъ ему въ то­

же время устное объясненіе сего посл дня-

го и многія къ нему прибавления, которыя 

столь-же святы и обязательны какъ и самый 

Законъ Письменный, и что объясненія и при-

бавленія эт , внушенныя отъ Моисея праот-

цамъ, сохраняясь преданіемъ , дошли въ ц -

лости и 'да нашего времени. Караиты-же, на-

прохивъ, держатся буквально одн хъ Священ-

ныхъ Книгъ Ветхаго Зав та, отвергаютъ со-? 

общеніе Богомъ Моисею устныхъ объясненій 

и дополненій къ Письменному Закону, руко-

в о д с т в у р щ д щ щ щ ^ в а ф .;;:ег̂  „ щоюъжьт* 

лов ческимъ рааіумомъ, и не видя въ устано-

вленіяхъ и дополненіахъ, введенныхъ поздн й-

шими законодателями , ничего бойсествешаго , 

смотрятъ на нихъ какъ на изобр тенія чело-

в ческія, вызванный обстоятельствами и по­

требностями времени. 

Эпоха появленія Караитовъ и ррганизаціи 

ихъ въ самостоятельную секту — д ло темное, 

которое одни р шаютъ такъ, другіе иначе. 
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Въ Евангеліи, гд такъ часто попадают­

ся имена Фарисеевъ и Саддукеевъ, имени Ка-

раитовъ не встр чается; но это нисколько не 

доказываетъ, чтобъ они не существовали еще 

во времена евангельскія. Еврейскаго слова 

Караимъ мы точно не находимъ въ Еван-

геліи; но зато находимъ его тамъ въ перево-

д ; ибо по^ъ выражейіемъ уда/ц&ашс;, (Кни-

жникп) нельзя разум ть никого другаго, 

кром Караитовъ, которыхъ отличитель­

ная черта заключается именно въ привязан­

ности къ «книгамъ)) Св. Писанія и прилежно^ 

занятіи ихъ изученіемъ , тогда - какъ Фари­

сеи въ-отношеніи къ изученію, налегали бол е 

на «Преданіе». У М а т ^ я (гл. ххш) и у Луки 

(гл. х і , хы ь XLV) , равно какъ въ Д яні-

яхъ - Апостольскихъ (гд. XLV) , К н и ж н и к д 

опред лительно отличаются, и отъ Фарисеевъ, 

и отъ Саддукеевъ: стало-быть, они не прина­

длежали ни къ т мъ, ни ^ 

ставляли особую сект^, которая, по тому 

характеру, съ какимъ являются Книжники въ 

Евангеліи, не могла быть иною, кром Кара-

итской. Это всего ясн е . видно изъ Еван-

гелія Марка (гл. хи), гд пов ствуется, какъ 

Фаррисеи, Саддукеи и Книжники, каждые пред­

лагали Спасителю по вопросу изъ основ-

ныхъ началъ своего ученія. Фарисеи (в -
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роятно изъ политическаго общества Гаулони-

товъ, которое не хот ло признавать надъ со­

бой, на основаніи моисеевскоі тбократіи, ни­

какого верховнаго властителя, кром Іеговы) 

предложили ему вопросъ о пеняз ; а Сад­

дукеи, отвергавшіе воскресеніе мертвыхъ, 

пытались запутать вопросомъ о томъ^ ^ому 

въ такомъ случа будетъ принадлежать вдо­

ва, которая семь разъ выходила за-мужъ : 

чтоже, Книжники ? Они спросили : какай са­

мая главная запов дь въ Писаніи? Значитъ, 

изученіе Св. Писанія и точное посл дованіе 

ему, было ихъ отличите л ьньшъ характеромъ; 

а это и есть характеръ Караитизма. 

Въ Талмуд имени Караитовъ также не 

встр чается, но и это равном рно не можетъ 

еще сдужцть доказательствомъ несущество-

ванія ихъ прежде окончательной редакціи 

этого сборника (ран е 540 л хъ по Р. X.). 

Причина молчанія Талмуда о Караитахъ за­

ключается, весьма в роятно», въ томъ, что 

думая, д йствуя и пропов дуя въ прямой про-

тивуположности съ Фарисейскими или Рав-

виническими началами, Караиты были, потому, 

заклятыми врагами Фарисеевъ, за чтб посл дніе 

платили т мъ, что старались всегда см -

шивать ихъ и представлять какъ одно и тоже 


