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П Р Е Д И С ^ О В І Е . 

Всякому человеку , здравый разумЪ имущему, 
видимЪ есть безбожія порокЪ, или скверна ж 

гнусность у никоею мВрою измеряемая 3 и тЪхЪ, 
копіорые безбожія придержатся, послВднее неща-
стіе и бБдство неизреченное; потому вЪ раз-
сужденіи человВческаго ума, як о предосгаойнЪй-
шей. на.ф всЪми животными прерогативы, тру
дно бы надЪятися огаЪ онаго гаоликому происхо-
дити скаредству, аки бы плоду пагубному, ока-
яннаго своего виновника опровергающему. Но по
неже сомнВніе о семЪ разрВшаетЪ самый искусЪ 
чувственный и достов рныя исшоріи , того ра
ди о таковой человВческой ума плачевной фуріи, 
или, бВшенствВ, яко вправду бывшей во мно-
гихЪ и нынВ бываемой, сіе краткое разсужде-
ніе предлагается. 
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L. 

Ч то А еясты Р то есшъ безбджіткщ сугаь и бы
ли , искусЪ и исшоріи у лкоже выше помянуто^, 

показуютЪ. Они множайшіе были изЪ людей вы-
сокаго разума и ученія э обычнымЪ любомудрія 
нарЪчіемЪ называемыхЪ философы г а именно ; 
КриіщясЪ? ПлагаонЪ 5 Ака&еммхн ; Аристотель ^ 
СтратонЪ іТампсацкій у Перппатетихп ;, еодорЪ 
Киринейскій^ по прозванію' А еистЪ,. и БіонЪ , 
Стоики и Циники;, равно и прочіи ? которые вы
соту ума своего хотяще народу ігоказати;, раз-
ныЯэ однЪ другимЪ ііротивныя г либо отмБнныя 
о состояніи всего міра слагали системы.. Хотя 
же и ненарочно- и не >сЪ А еистскимЪ умышле» 
ніемЪ з однако же изЪ оныхЪ и самому безбожію 
происходитк видимое есть слВдствіе. Что бо 
есть иное 5 матеріи первой существенно нужное 
ш Бегу собезначальное причитати бытіе 5 якоже 
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ПлашовЪ/ Арисшошедь и лрочій икЪлк; М й сЪ 
іпоюжде магаеріею сущесгавеннымЪ и неразрВніи-
мымЪ союзомЬ Бога свлзапти, якоже Сптоякн 
признавали; или изЪ случайнаго ашомовЪ сшече-
нія всего міра сосгттавленіе производиши > яко-
же ЕпикурЪ и другіе шалВли; чшо, говорю 5 дру
гое есшь сіе э ежели не самое лютое Божества 
опроверженіе f хотя 5 можетЪ быть, нВкогао-
рымЪ изЪ ыихЪ нарочно и со у^ишлешемЬ не 
приходило безбожное б£снованіе ? И отсюду ви
димо есть ума человВческаго бВдное и весьма 
опасное киченіе, который когда-, кромВ благо
дати Божіей, собою начнетЪ кЪ высоте преизяще-
сптва восходигаи э толь далече заблуждаетЪ, что 
и надежды ІГВПІЪ ко исправленію. ТаковыхЪ убо 
прежде помягсувшихся системЪ о состояніи мі-
ра философскія разности сіи суть знатнВйшія; 

П. 
і. Сцепткчесхт А ексмЪ то за основаніе себВ 

имВетЪ^ что будто нВшЪ подлиннаго о вся-
кихЪ веіцахЪ и досліовВрнаго знанія ; и того 
ради разсужденіе о всемЪ есть сомнительное. 

ъ. Догмаптчесхт А вксмЪ э генерально разсуждае-
м ы й г подагаетЪ за фундаментЪ, что первыя: 
матеріи бытіе есть вВчное и всегдашнее, су
щественно нужное, а не случайно. • 

3. БЪ рсобливослш же Аристотелева Аъеисма осно
вание есть: когда сосшавленіе міра сего изЪ 
случившагося ашомовЪ сшеченія зВло неугод
но и смВшно ему показалось, а аксіома^ онля-
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философическая, что мзЪ ничего ничего не 6ы-
ваетЪ) глубоко вЪ разсужденіи его вкоренилась 7 

конечнаго же Создателя либо не вЪдалЪ, либо 
признавать не хошЪлЪ всемогущества: т о вЪ 
такое впалЪ мнВніе 9 яко мірЪ сей безначаль
ный и предвечный есть ? н родЪ человЪческій 
всегда былЪ и будетЪ». 

4. Стонуесхаго Аеексма основаніе есть 3 что ОІЪ 
имВетЪ сЪ первою матеріею существеннымЪ и 
нерЪшимымЪ союзомЪ сопряжете. 

5. Епнхуроеа п Спіратошхова Аееисма основ а-
ніе^ якобы міра сего сослгавленіе есть изЪ 
случайнаго агаомовЪ стеченія. 

6. Венедикта Сппнозы Авегісма основаніе есть. 
исповЪданіе единой только во всем'Ь мірВ суб-
.станщи э или существа, или натуры, прочаго 
же всего разныхЪ оныяжЪ натуры аффеіаіій^. 
или модификацій, т о есть качеств^ иди діда-
ній признаніе* 

IIL 

Между догматы А еистскіе сія включаются і 
s» Провиденціи, или промысла Божіяго отверг 

женіе. 
гз. О безсмертіи души человеческой сомв ше. 
5. ДуховЪ благихЪ и злыхЬ бытія отЪятіе. 
4. ПророчествамЪ невВрхе. 
,5. ЧудесЪ непріятіе. 
6. Христіянскаго благочестія отмепганіе. 
'$+ Писанія Свяіценнаг чести и достоинства по-

руганіе» 
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TV. 

Причины я способсшва кЪ А еисму сушы 
і. Природное развращенк, 
2. Превозношеніе. 
3. Злое воспигпанге. 
4. БесВды злы ^ и книгЪ шаковыхЪ же прочиптаніа 

Случайный причины, иди окказш^ кЪА еисму 
ведущія: 
і. Житіе ХрисшіянЪ 9 зисновВданш .Хрисшіянско™ 

му несогласное. 
2, Ересей и секшЬ множество. 
3. ПрВнія богосдовскаго безмВрІе и прочая. 

ITL 
Свойсжва А еисма суть,: 

і. Самое пренесмысденн!Бйшее безуміе* 
2. О прочихЪ всЪхЪ худое мнВніе. 
3. ВнВшній видЪ добродЪгпелей. 

'УІІ. 
Плоды А еисма сушь-: 

і. Последнее бВдствіе, и самое верьховное, кото
рое еще А еисшы вЪ семЪ жищіи шерщстЪ., т 
именно; сшрахЪ ,и пірепетЪ, и изЪядеще" сой-
сши непрестанное,. <кЪ гаомужЪ jMa всегдаш
нее неспокойсгаво. 

2. Великое неудобство <ко исправленгю; 
3. ВредЪ отЪ оныхЪ^ всему обществу происходя-

щій ? яко онаго бдагочиніе Р вЪ правилВ совй-
сти и законовЪ человБческихЪ содержимое^ 
испгребляюхцш, 

ути 



VIII. 

На обличение А еисшскаго, а на показ аніе 
Божіяго бышія премногія сушь доказательства 
естественнаго разсужденія, изЪ которыхЪ нВко» 
торыя сокращеннВ предлагаются: 

і. Знаніе о БогЪ^ человЪкамЪ врожденное и вЪ 
сердпахЪ людскихЪ написанное , а потому 
ъс хЪ народовЪ j сколько ихЪ ни есть 5 вЪ испо-
вВданіи верьховнаго Божіяго правленія согласіе. 

2. Разсужденіе о началЪ движенія, сопряженіе 
вещи сЪ своими винами, кои случайныя свои 
имВютЪ событгя у и игіВмЪ самимЪ отЪ верь-
ховной вины 5 которая есть самЪ БогЪ ? имВ-
ющія свою всегдашнюю депенденщю ? или зави
симость . 

3, Величество ^ бдагочиніе ? различіе и все распо-
ложеніе міра всего , и всВхЪ вещей кЪ едино
му достовВрному концу неуклонное теченіе, 

4* ВЪ особлив ости же разсужденіе,-земнаго яруга, 
и вЪ ономЪ премногихЪ сокровениыхЪ ? явлен-
ныхЪ и вновь являющихся сокровищЪ, разли-
чія минералловЪ j живоішшхЪ, естествЪэ скло
не ній и составленій. 

S, Также разсужденіе человека 3 и вопервьіхЪ 
тЪла э и во ономЪ вс'ВхЪ членовЪ ^ а вЪ чде-
нахЪ расположенія, мВрьг , приличія, потре
бы ? также души., и вЪ оной сугубыя сильт5 кЪ 
познанію и хотВнію имеющейся з и т о я неве-
щественныя, ясно вЪ распросшраненіи позна-
нія и хотВнія своего непрестанно дМству-
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ющія, а шВмЪ дЪйсщвіемЪ никогда же угпрудк-
іпися могущія. 

6. Разсужденіе о начале рода чеяовЪ-ческаго , и во 
особносши обоего пола, непремВннымЪ числомЪ. 
между собою соравняющихся. ТожЪ разумВлш 
надлежштіЪ и о других'Ь не шокмо о живош-
ныхЪ", но также о древахЪ , зеліяхЪ. 5 коре-
ніяхЪ, сВменахЪ и проч-ихЪ, г дБ сугубые роды 
вЪ коемЪ либо мужескаго и женскаго полу видны.. 

7". НапослБдокЪ исшориковЪ премножашпнхЪ ^ до-
стовВрныхЪ и разновВрньххЪ, и потому без»-
зазорных'Ь j ибо обычными страстьмй лжи не 
порабоіценныхЪ-, еви-дЪшельсщва о начале рода, 
человВческаго э потопа, царсшвЪ и другихЪ на-
родныхЪ правительсгавЪ э еамыхЪ народовЪ % 

языковЭЬ , ученій^ художествЪ и прочихЪ вся-
кихЪ • кЪ житію человеческому нужныхЪ ш^ 
пгребностей... 

ЮГ. 
ИзЬ шаковыхЪ и симЪ подобныхЪ премно-. 

гихЪ доказательствЪ преждепомянутыя А еисш-
скія системы со всЪми своими машинами раз
рушаются. 
і. Сцептичесхгй А еисм , во всемЪ сомнительное 

признающіж знаніе н ни о чемЪ извБсгаія и 
достовВрія не пріемдющій-, разрушается. Ибо 
не только внВ насЪ еамихЬ многія веіци обре
таются, которыхЪ бытія э существа и свой
ства чрезЪ особдивМшія ясныя доказагоедь-

•, співа шакЪ известны•, что к не признать ихЬ. 
Ж возможно [кЪ которому числу к познаніе 

Бога. 



Бога надяежигаЪ];, но еще и вЪ насЪ самихЪ 
особенная иЪкошорая сила и могущество еспгь̂  
духовныя вещи, когаорыя никакому чувству 
не подлежать ? ггозяавати, наипаче, что всего 
удивилтельнБе , тоже самое познаніе обратнымЪ 
ума дБйствіемЪ предсшавлягаи, И сіе х о т я ни
чего вЪ себВ магперіядьнаго , т о есть веіце-
сгавеннаго , не содержишь 5 но самого ума все-
гдубочайшее о себВ самомЪ и дМсптвіи сво-
емЪ упражнение знаменуетЪ; однако же толь 
намЪ оно достоверно и известно есть э что 
ежели бы к т о о томЪ похотЪлЪ сомнитися 
и требовать доводовЪ} шотЪ бы показался 
весьма того своего умнаго превосходства ли-
шеннымЪ быти, ивмЪсто довода пречувствен-
нБйшаго самЪ и бышіе его будетЪ ему доволь
ный доводЪ. КЪ томужЪ Сцептическіе суе-
мудрцы., ни о чемЪ себя знающихЪ не исповВ-
даюіціе? и тВмЪ самымЪ достовВрное знаніе 
о Богі отвергающее Р которымЪ доводомЪ т о 
свое мнВніе ушверждаюгаЪ-, тВмЪ оноежЪ са
мое и опровергают!). Ибо ежели призиаютЪ 
сомнВніе овсВхЪ вещахЪ^ т о т Ъ м Ъ ж е самымЪ 
и т В веіци самыя признаютЪ^ и оныхЪ купно 
бытіе, существо и свойство > безЪ которыхЪ 
никакія вещи не познаются; а тВмЪ же са
мымЪ признаютЪ и ума своего слабость э ж 
немощное о вещахЪ разсужденіе вВдаютЪ, ж 
вВдаютЪ несомнительно свое сомнВніе. МзЪ 
чего видимо есть сіе вышереченное умствова-
ніе воисгаинну слабое 3 или па1§ рещи безум-. 

3 2 ное^ 


